TABLICA BR. 2 -MISLIENJA, PRIJEDLOZI | PRIMJEDBE SUDIONIKA U PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI KOJI NISU PRIHVACENI ILI SU DJELOMICNO
PRIHVACENI S RAZLOZIMA NEPRIHVACANJA

a) PISANA MISLJENJA, PRIJEDLOZI | PRIMJEDBE DOSTAVLIENI NA ADRESU OPCINE VISKOVO

DATUM =
OBRAZLOZENJE ODGOVORA
R.BR. | ZAPRIMANIJA IME | PREZIME / NAZIV ZAHTIEV ODGOVOR (RAZLOZI NEPRIHVACANJA, NAPOMENE | SL.)
ZAHTJEVA
Zlatka Jugo
5 10.03.2020. ' Zahtjev za ukI&JcenJe k.¢. 2591 |'k.c. Ne prihvaca se Ces:tlce su .najveu'm dijelom sjmjestene u koridoru koji
Rajko Jugo 2590 k.o. Viskovo u GP naselja se €¢uva za izgradnju prometnice.
Dio k.€. 4152/1 je vec u Prijedlogu plana odreden kao
Zahtjev za ukljucenje jos 1000m2 od neizgradeni dio gradevinskog podrucja naselja. Zbog
3. 10.03.2020. Mirjana Gavranovic¢ k.€. 4152/1i k.¢.4152/2 k.o. Marcelji u Ne prihvaca se zakonskih  moguénosti  proSirenja  gradevinskih
GP naselja. podrucja (ogranicen je maksimum), nije moguce
prihvatiti ukupnu predloZenu povrsinu.
4, 10.03.2020. Nedjeljko Sirola Zahtjev za Hkljucenje k.C. 89? 1897 k.o. Ne prihvacda se Predmetne Cestice nemaju neposredan pristup
Viskovo u GP naselja
Dio predmetnih Cestica ve¢ je u Prijedlogu plana
. o odreden kao neizgradeni dio gradevinskog podrucja
Zahtjev za ukljucenje k.c. 2988, 2987, naselja. Prikljucen je dio koji ima neposredan pristu
5. 11.03.2020. Jasna Petrad-Cvijanovié 2990/1, 2992/1 k.o. Maréelji u GP Ne prihvaca se 13- o . ) v. PO PrIStUp.
naselia Zbog zakonskih mogucénosti proSirenja gradevinskih
) podrucja (ogranicen je maksimum), nije moguce
prihvatiti ukupnu predloZenu povrsinu.
6. 11.03.2020. Mirko Knezevic¢ Zahtjev za ukljucenje cijele k.. 997/1 Ne prihvaca se Predmetna Cestica nema neposredan pristup

k.o. Marini¢i u GP naselja




11.03.2020.

Oling d.o.o.

Zahtjev za ukljucenje k.¢. 3637/1,
3636/2, 3636/3 k.o. Viskovo kako bi
cinile cjelinu s ved izgradenim
objektom na k.¢. 3637/2 k.o. Viskovo

Ne prihvaca se

Za Cestice iz zahtjeva u dosadasnjem postupku izrade
Plana nisu bili zaprimljeni zahtjevi, pa tako niti u
provedenoj "prvoj" javnoj raspravi. Temeljem
navedenog, Prijedlog plana se u odnosu na Prijedlog iz
"prve" javne rasprave u tom dijelu nije mijenjao pa
predmetne Cestice ne mogu biti predmet ponovljene
javne rasprave, odnosno zahtjev ne moZe biti
razmatran u ponovnoj javnoj raspravi. Takoder, dio
trazenih Cestica iz zahtjeva nalazi se u koridoru
planirane zaobilazne trase ZC oko naselja Brnasi, a
primjedbu nije moguce prihvatiti i iz razloga zakonskih
ograni¢enja proSirenja gradevinskih podrudja -
ograni¢en je maksimum povecdanja, a koji je vec
iskoristen u GP naselja N1-8 Brnasi.

11.03.2020.

Aleksandra Cui¢

Upit vezano za k.¢. 3299 i 3470 k.o.
Marcelji, dio k.¢. 3470 uvrsten je u GP
naselja, stranku zanima da li je
potrebno daljnje postupanje s njihove
strane. Nejasno trazi li se uvrstenje
cijelih ¢estica u GP naselja.

Ne prihvaca se

Da bi dio cestice 3470 koji je u Prijedlogu plana
odreden kao gradevinsko podrucje naselja i stvarno
postao gradevinsko podrucje naselja, odnosno da bi se
mogao pokrenuti postupak ishodenja akata za gradnju
na temelju tog plana potrebno je sacekati da Plan
stupi na snagu. O tome se donosi odluka
Predstavnickog tijela, odnosno Opdéinskog vijeca
Opcine Viskovo. Odluka o donosenju se objavljuje u
sluzbenim novinama te se njome definira kada Plan
stupa na snagu.
Ukoliko se primjedba odnosi na traZenje za uvrstenje
cijelih Cestica iz zahtjeva u GP naselja, nije moguce
prihvatiti prijedlog iz razloga sto Sirenje gradevinskih
podrucja na predmetnom podrucju nije u skladu s
cilievima ocuvanja prirodnih vrijednosti - Stiti se
prepoznati biokoridor.




11.03.2020.

Mirjana Petrc

Zahtjev za uvrstenje k.¢. 1735/1,
1735/2, 1734/4 k.o. Viskovo u GP
naselja

Ne prihvaca se

Predmetne cCestice nemaju neposredan pristup u
skladu s uvjetima Plana - Put koji stranke navode duzi
je od 50 m, a Sto nije u skladu s uvjetima Plana u ¢l.
120, stavak 2

10.

12.03.2020.

Zdenka Stefan

Zahtjev za uvrstenje cijele k.¢. 393/4
k.o. Srdoci u GP naselja

Ne prihvaca se

Zbog zakonskih mogucénosti prosirenja gradevinskih
podrucja (ogranicen je maksimum), nije moguce
prihvatiti ukupnu predloZenu povrsinu.

11.

12.03.2020.

Ivana Jurdic¢

Zahtjev za uvrstenje k.¢. 3319 k.o.
Marcelji u GP naselja

Ne prihvaca se

Za Cestice iz zahtjeva u dosadasnjem postupku izrade
Plana nisu bili zaprimljeni zahtjevi, pa tako niti u
provedenoj "prvoj" javnoj raspravi. Temeljem
navedenog, Prijedlog plana se u odnosu na Prijedlog iz
"prve" javne rasprave u tom dijelu nije mijenjao pa
predmetne Cestice ne mogu biti predmet ponovljene
javne rasprave, odnosno zahtjev ne moZe biti
razmatran U ponovnoj javnoj raspravi. Osim
navedenog, predmetna cestica nema dovoljnu
povrsinu za formiranje gradevinske Cestice (minimalno
600m2 za obiteljsku kucu, a Cestica ima povrsinu 495
m2 prema podacima iz katastra) pa samo uvrstenje u
gradevinsko podrudje ne bi znacilo i moguénost
gradnje na toj Cestici.

12.

16.03.2020.

Bogdana Sarson

Prijedlog da se umjesto k.¢. 2962 k.o.
Viskovo uvrste Cestice k.¢. 2965 i 2966
k.o.Viskovo zbog povoljnije
konfiguracije terena

Ne prihvaca se

Veliki dio trazenih Cestica iste stranke vec je temeljem
prve javne rasrpave uklju¢en u gradevinsko podrucje.
Nije moguce prihvatiti ukupnu trazenu povrsinu zbog
zakonskih  ograni¢enja  povecanja  gradevinskih
podrucja. Gradevinsko podrucje formiralo se na nacin
da oblikuje logi¢nu cjelinu. Cestica br. 2966 nije niti
bila predmet zahtjeva iste stranke iz "prve" javne
rasprave.




Zahtjev za uvrstenje k.¢. 3391 za
gradnju 3 obiteljske kuc¢e. Navodi da je

Predmetna Ccestica nije povoljna za formiranje
gradevinskog podrucja jer trenutno moZe formirati
neposredan pristup samo sa Zupanijske ceste na
nepreglednom dijelu. Juzni prilaz koji stranka navodi u

13. 14.03.2020. Mladen Mladenic v ey s . Ne prihvaca se . . sy
juzni dio Cestice prikladne ovome zahtjevu nije ucrtan u katastar, a juini,
konfiguracije i ima pristup. povoljnije konfiguriran teren predmetne Ccestice

takoder ne cCini cjelinu s postojeéim GP naselja. Iz

navedenih razloga primjedba se ne moze prihvatiti.
Granica GP naselja formirana je na nacin da tvori
Zahtjev za uvrstenje k.¢. 990/1 k.o. cjelinu s ve¢ postojeéim gradevinskim podruéjem. Dio
14. 16.03.2020. Marinko Blazi¢ Viskovo (cijele, ili drugog dijela Ne prihvaca se za koji stranka navodi da ima povoljniju konfiguraciju
umjesto veé uvrstenog) u GP naselja nalazi se uz drZzavnu cestu te zbog zastitnog pojasa

ceste ne bi bila moguca gradnja.

Zahtjev za uvrstenje k.¢. 2518/1, Formiranje i Sirenje gradevinskog podrudja na

15. 16.03.2020. Lina Vivoda 2518/3, 2518/5, 2518/6 k.o. Viskovo u Ne prihvaca se predmetnom podrucju nije u skladu s ciljevima zastite

GP naselja prirodnih vrijednosti.
Predmetne cestice su udaljene od gradevinskog

16. 16.03.2020. Sanela Graca Zahtjev zva uvrstenje k.¢. 2.224 k.o. Ne prihvaca se podruéj.a jce iz 'Fogmrazloga zavh.tjev. ne udovgljaYa

Viskovo u GP naselja postavljenim kriterijima za Sirenje gradevinskih
podrucja.

Velik dio cestice iz zahtjeva ve¢ se nalazi u
Zahtjev za korekciju granice GP naselja ;gradfvwllls:_ozm p?dFUCJU. Cfratile\;.m:sko podr,uqe r)aselja
17. 16.03.2020. Boris Mladeni¢ na podrudju k.¢. 2875/2 k.o. Viskovo, Ne prihvaca se uras, , M€ moglice cainje povecavanje tog
trazeno je prosirenje od cca. 1300 m2 graq.evm‘skog poF:Iruqa ] |sk9r|ster1 .Je maksjlmum
prosirenja gradevinskog podrucja koje je dozvoljeno u

skladu sa Zakonom o prostornom uredenju.

18. 16.03.2020. Marinko Blazi¢ Isti zahtjev kao i br. 14




Zahtjev za uvrstenje nesto veceg dijela

Granica gradevinskog podrucja odredena je na nacin
da tvori cjelinu s postoje¢im gradevinskim podrucjem.

19. 16.03.2020. Branko Brdar k.. 1503 k.0. Vigkvo u GP naselja Ne prihvaca se Zbog ffakonsklh 'r?oguc'nostl pr95|renja g‘radevmsk!h
podruéja (ogranicen je maksimum) nije moguce
prihvatiti ukupnu predloZenu povrsinu.

Granica gradevinskog podrucja odredena je na nacin
. . Y da tvori cjelinu s posotjeé¢im gradevinskim podrucjem.
20. 16.03.2020. Arkada-nekretnine d.o.o. Zahtjev za uvr:etfe,r.ue Cijele k.c: 916/1 Ne prihvaca se Zbog zakonskih mogucnosti proSirenja gradevinskih
k.o. Mariniéi u GP naselja .. .y . . . .
podru¢ja (ogranicen je maksimum) nije moguce
prihvatiti ukupnu predloZenu povrsinu.
Zahtjev za uvrstenje k.€. 2294, 2295, . 3 . T S
Vedrana Maras 2296 u GP naselja. Navode da su Zbog vz.akonsklh Toguc.nostl pr.05|renja g.radevmsk!h
susiedne Eestice u vlasnictvu iste podru¢ja (ograni¢en je maksimum) nije moguce
21. 16.03.2020. ) . . . Ne prihvaca se prihvatiti predlozena prosirenje. U gradevinskom
stranke te imaju pristup. Namjera Y. , . . .. o
. . podrucju vec se nalazi dovoljna povrsina za formiranje
gradnje poslovnog objekta . -
Damir Grohovac (autolimar,autolakirer) gradevinske cestice.
Cestice iz zahtjeva granice s k.¢. 2237.
Cinjenica je da se na predmetnoj estici nalazi
postojeci put odnosno planirana prometnica,
_ _ . ali taj put odnosno buduéa prometnica u
Zahtjev za uvrstenje k.C. 223612235 stvarnosti ne grani¢i neposredno s esticama iz
k.o. Marcelji u GP naselja. Stranka zahtjeva
Mareni¢ Zvonimir zastupan navodi da obrazloZenje razloga Da bi str'anka ostvarila oristup sa svoiih Zestica na
22. 16.03.2020. po odvjetniku Mladenu neprihvacanja zahtjeva u 1. javnoj Ne prihvaca se P P J

Segota

raspravi nije to¢no. Navodi da je u
katastru ucrtan pristupni put od
Cestice do postojeceg puta.

predmetni postoje¢i put odnosno buducu
prometnicu,

bilo bi potrebno na k.¢. 2237 formirati dodatni
kolno pristupni put do te prometnice.

Pristupni put koji stranka navodi i prikazuje u
zahtjevu, a koji bi povezivao Cesticu u vlasnistvu

stranke i trenutno postojedi put,




nije ucrtan na sluzbenoj katastarskoj podlozi i nije
u vlasnistvu stranke.

Temeljem navedenog, prema trenutnoj situaciji i
podacima iz katastra Cestice k.¢. 2236 i 2235 k.o.
Marcelji

nemaju neposredan pristup na prometnicu te iz
tog razloga nisu temeljem zahtjeva ukljucene u
gradevinsko podrucje.

23.

17.03.2020.
(poslano
postom)

Rubesa Valjka i ostali
nasljednici

Zahjev za uvrstenje k.¢. 2309, 2310,
2178, 2179, 2180, 2181 k.o. Marcelji u
GP naselja

Ne prihvaca se

Za Cestice iz zahtjeva u dosadasnjem postupku izrade
Plana nisu bili zaprimljeni zahtjevi, pa tako niti u
provedenoj "prvoj" javnoj raspravi. Temeljem
navedenog, Prijedlog plana se u odnosu na Prijedlog iz
"prve" javne rasprave u tom dijelu nije mijenjao pa
predmetne Cestice ne mogu biti predmet ponovljene
javne rasprave, odnosno zahtjev ne moze biti
razmatran u ponovnoj javnoj raspravi.




24,

17.03.2020.
(poslano
postom)

Vanija Blazi¢

Zahtjev za uvrstenje k.¢. 2659/1 k.o.
Marcelji u GP naselja. Obrazlaze
mogucénosti pristupa, jer je u 1.javnoj
rasrpavi prijedlog odbijen iz razloga
Sto Cestica nema neposredan pristup

Ne prihvaca se

Cestica iz zahtjeva grani¢i s k.&. 1794 i k.&. 2620.
Cinjenica je da se na obje predmetne Cestice nalaze
prometnice, no u stvarnosti_izgradene prometnice ne
granice neposredno s Cesticom iz zahtjeva.

Da bi stranka ostvarila pristup sa svoje Cestice na
put/prometnicu izgradenu na

k.¢. 1794 bilo bi potrebno izgraditi kolno pristupni put
do postojece prometnice. Taj kolno pristupni put

ne bi zadovoljavao uvjete Plana, s obzirom da bi bio
duZi od 50 m. Pored navedenog,

predmetna Cestica na kojoj bi bilo potrebno izgraditi
kolno pristupni put nije u vlasnistvu stranke

pa stranka ne bi bila u moguénosti sama izgraditi
potreban pristup.

Isto objasnjenje vrijedi i za put na k.¢. 2620. Postojedi
izgradeni put ne grani¢i neposredno s Cesticom iz
zahtjeva,

pa bi takoder bila potrebna gradnja kolono pristupnog
puta na Cestici koja nije u vlasnistvu stranke.

Osim navedenog, na Sirem okolnom podrucju oko
Cestice iz zahtjeva trazeno je viSe prosirenja
gradevinskog podrucja koja nisu prihvaéana iz razloga
Sto se ocijenilo vainim ocuvati preostali sredisnji
prirodni prostor, a navedeno vrijedi i za Cesticu iz
zahtjeva.




25.

17.03.2020.

(poslano
postom)

Kovac gradnja d.o.o.

Zahtjev za uvrstenje k.¢. 2012 i dijela
k.¢. 2092 k.o. Viskovo u GP naselja

Ne prihvaca se

Nije moguce prihvatiti prijedlog prosirenja. Ne planira
se Sirenje gradevinskog podrucdja naselja N6-1 na
predmetno podrucje. U skladu s Pravilnikom o
mjerama zastite od elementarnih nepogoda i ratnih
opasnosti u prostornom planiranju i uredivanju
prostora (NN 29/83, 36/85 i 42/86) linearna naselja ne
mogu se kontinuirano Siriti viSe od 3 km. Potrebno je
izmedu naselja ostaviti obavezan prazan prostor Sirine
najmanje 300 m. Prihvacanjem zahtjeva i uvrstenjem
predmetnih cestica u gradevinsko podrucje, te
daljnjim Sirenjem gradevinskog podrucja naselja N6-1
u tom smjeru, povezala bi se gradevinska podrucja
naselja N3-2, N6-1 i N6-2 u jedno naselje koje je vece
od dozvoljene duZine bez potrebnog razmaka.

26.

17.03.2020.

(poslano
postom)

Savica Stefan

Zahtjev za uvrstenje k.¢. 2649 k.o.
Marcelji u GP naselja

Ne prihvaca se

Cestice nisu uvrstene u gradevinsko podrucje naselja
jer ne cine cjelinu s postoje¢im gradevinskim
podru¢jem. Upitna je  opravdanost Sirenja
gradevinskog podrudja na preostali sredisnji
neizgradeni dio na predmetnom predjelu.




Primjedba na ¢1.20. Odredbi za
provedbu. Zahtjev za izmjenom uvjeta
rekonstrukcije za postojeée dvojne
gradevine i gradevine u nizu da se
omoguci dogradnja prizemnica
izgradenih u toj tipologiji. Prijedlog da

Prihvacanjem predmetnog prijedloga omogucila bi se
dogradnja jednog od objekata koji ¢ine niz, ili jedne
strane dvojnog objekta. Opisan nacin gradnje ne Zeli
se omoguciti ovim Planom neposrednom provedbom.
Postojeéi gabariti gradevine definirani su za svaku

17.03.2020. S " . . L
se definira Sto se smatra "postojec¢im L gradevinu zasebno aktom u skladu s kojim je ta
27. (poslano Gordan Srok e . Ne prihvaca se . . .
Y gabaritima". Upit vezano za stavak 2 gradevina izgradena, ili ozakonjena prema posebnom
postom) Y . . . . . . . X N
¢1.20., koje uvjete moraju propisu. Postojece gabarite nije moguce definirati
zadovoljavati postojece gradevine prostornim planom. Upit vezano za stavak 2. ¢l.20., -
dvojne tipologije i tipologije u nizu za navedeni stavak ne opdnosi se na gradevine izgradene
neposrednu provedbu plana kada su u tipologiji niza i dvojnoj tipologiji - za navedene
definirani samo uvjeti za gradevine primjenjuje se stavak 1. istog ¢lanka.
slobodnostojece gradevine.
17.03.2020. ., Zahtjev za uvrstenje k.¢. 2664 k.o. L Predmetna cestica ne nalazi se neposredno uz
28. (poslano Frane Perki¢ - ) Ne prihvaca se . v. .
Y Marcelji u GP naselja. gradevinsko podrucje te nema neposredan pristup.
postom)
17.03.2020. L, Zahtjev za uvrstenje k.C. 3477/5 i S, Prijedlog nije u skladu s ciljevima oc€uvanja prirodnih
29. (poslano Marko Paurevi¢ . Ne prihvaca se .. L . I .
Y 3477/4 u GP naselja vrijednosti - o¢uvanje prepoznatih biokoridora.
postom)
17.03.2020.
30. (poslano Boris Mladeni¢ Isti zahtjev kao i br. 17.
postom)
18.03.2020. | Mareni¢ Zvonimir zastupan
31. (poslano po odvjetniku Mladenu ISTI ZAHTJEV KAO | BR. 22 POSLAN E-MAILOM

postom)

Segota




b) PRIMJEDBE | PRIJEDLOZI UPISANI U KNJIGU PRIMIEDBI | PRIJEDLOGA

R.BR.

DATUM
UPISA

IME | PREZIME / NAZIV

ZAHTIEV

ODGOVOR

OBRAZLOZENJE ODGOVORA
(RAZLOZI NEPRIHVACANJA, NAPOMENE I SL.)

10.3.2020.

Sekana Grbac

Zahtjev za korekcijom granice GP
naselja na nacin da su k.¢. 2804/1 i
2804/2 k.o. Viskovo u cijelosti unutar
gradevinskog podrucja.

Ne prihvaca se

Za Cestice iz zahtjeva u dosadasnjem postupku izrade
Plana nisu bili zaprimljeni zahtjevi, pa tako niti u
provedenoj "prvoj" javnoj raspravi. Temeljem
navedenog, Prijedlog plana se u odnosu na Prijedlog iz
"prve" javne rasprave u tom dijelu nije mijenjao pa
predmetne Cestice ne mogu biti predmet ponovljene
javne rasprave, odnosno zahtjev ne moZe biti
razmatran u ponovnoj javnoj raspravi.

10.3.2020.

Sendi Host

Zahtjev za uvrstenje k.¢. 2925/1 i
2925/2 k.o. Viskovo u GP naselja.

Ne prihvaca se

Za Cestice iz zahtjeva u dosadasnjem postupku izrade
Plana nisu bili zaprimljeni zahtjevi, pa tako niti u
provedenoj "prvoj" javnoj raspravi. Temeljem
navedenog, Prijedlog plana se u odnosu na Prijedlog iz
"prve" javne rasprave u tom dijelu nije mijenjao pa
predmetne Cestice ne mogu biti predmet ponovljene
javne rasprave, odnosno zahtjev ne moZe biti
razmatran u ponovnoj javnoj raspravi.




c) SUDIONICI U JAVNOJ RASPRAVI KOJI SU POZVANI POSEBNOM OBAVIJESTI O JAVNOJ RASPRAVI

DT\'?SM PRIJEDLOG 5
IME | PREZIME / NAZIV ZAHTIEV ODGOVORA JU OBJASNJENIJE
ZAPRIMANJA ZAVOD
ZAHTJEVA
U Odredbama za provodenje, ¢lanak
139, stavak 2, na kraju stavka treba
1 dodati sljedeci tekst: a iznimno se Prijedlog nije moguce prihvatiti jer nije u skladu sa

HEP

mogu graditi samo linijske gradevine
po javnim povrsinama prema
odredbama ovog plana (uz suglasnost
opdéine)."

Ne prihvaca se

Zakonom o prostornom uredenju (N.N. br. 153/13,
65/17, 114/18, 39/19, 98/19) ¢l.79., stavak 3.




MINISTARSTVO
POLIOPRIVREDE

Traze kartografski prikaz povrsina
poljoprivrednog zemljista koje se
Prijedlogom prostornog plana planira
uvrstiti i/ili izuzeti iz gradevinskog
podrucja te popis kartografskih cestica
koje se Prijedlogom prostornog plana
planira  uvrstiti  u  gradevinsko
podrudje, odnosno izuzeti iz
gradevinskog podrudja.

Ne prihvaca se

Na kartografskim prikazima br. 4.1. i 4.2. prikazana su
gradevinska podrucja odredena u ovom Prijedlogu
plana na katastarskoj podlozi, a na kartografskom
prikazu 1. KoriStenje i namjena povrsina odredena su
gradevinska podruc¢ja kao i ostale povrsine izvan
gradevinskih podrucja, ukljucujuéi poljoprivredne
povrsine. Trenutno vaZeci Prostorni plan uredenja
Opcine Viskovo dostupan je u registru prostornih
planova objavljenom na mrezinim stranicama JU
Zavoda za prostorno uredenje PGZ te je na temelju tih
podataka bilo moguce izvrSiti uvid u promjene
planirane ovim Prijedlogom prostornog plana.
Zakonom o prostornom uredenju (N.N. br. 153/13,
65/17, 114/18, 39/19 i 98/19) u ¢lancima 95. do 108.
jasno je propisan postupak i nacin sudjelovanja
javnopravnih tijela u izradi prostornog plana kao i
sadrzaj prijedloga prostornog plana o kojem se
provodi postupak javne rasprave. Temeljem
navedenog ne postoji moguénost primjene Zakona o
poljoprivrednom zemljistu (N.N. br. 20/18, 115/18,
98/19 i 112/19) u smislu drugacijeg postupka
pribavljanja misljenja Ministarstva poljoprivrede i
sadrZaja elaborata koji se dostavlja, a u skladu sa ¢l. 4.,
stavka 3. Zakona o prostornom uredenju. Takoder,
dostava podataka koji su trazeni u zahtjevu nije
odredena kao obaveza niti u Zakonu o
poljoprivrednom zemljistu.




HRVATSKE CESTE

TraZe prihvacanje primjedbi iz
prethodne javne rasprave. Trazeno je
da se cesta D427 Cvoriste Mar&elji
(nova A7) - Viskovo - ¢voriste Rujevica
(A7) prekategorizira u Zupanijsku cestu
u skladu s Odlukom o razvrstavanju
javnih cesta ("NN" br. 103/18)

Ne prihvaca se

Planom se odreduje znacaj prometnice odnosno
njezina planska kategorija sukladno ulozi u prometnoj
mrezi, a predmetna cesta je i u Prostornom planu
Primorsko-goranske Zupanije odredena kao drzavna
cesta pa navedenu primjedbu nije moguce usvojiti.

KD VODOVOD |
KANALIZACIJAD.O.O.

1. U kartografskom prikazu
razdvojiti postojece i planirano
stanje.

2. Urisati postojecu i planiranu
komunalnu infrastrukturu
(vodovod i kanalizaciju) ukljucujuci
projekte aglomeracije te po potrebi
prilagoditi mjerilo karte.

Ne prihvaca se

Predmetnim planom prikazuje se i odreduje konacno
planirano stanje pojedinog infrastrukturnog sustava.
Postojeée stanje u provedbi Plana promjenjive je
kategorije paralelno sa izgradnjom sustava te je sklono
¢estim promjenama dok prikaz u Planu ostaje isti. Vec
pri prvoj dogradnji sustava Plan vise ne bi bio
uskladen sa stvarnim stanjem. Zbog navedenih razloga
u Planu se prikazuje konac¢no plansko stanje. Trazeno
razlicito prikazivanje postojeéeg i planiranog stanja

nije niti u skladu S Pravilnikom
o sadrzaju, mjerilima kartografskih prikaza, obveznim
prostornim pokazateljima i standardu elaborata

prostornih planova (“Narodne novine” broj 106/98,
39/04, 45/04, 163/04 i 135/10).




